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НОВАЯ ДОКТРИНА КАК ОСНОВА ОБЕСПЕЧЕНИЯ ПРАВОВОГО СТАТУСА МОЛОДЕЖИ В РЕЛИГИОЗНЫХ ПРАВООТНОШЕНИЯХ
Новую доктринальную основу обеспечения и восстановления в религиозных правоотношениях правового статуса молодежи должна оставить разработанная А. А. Кириченко, Ю. А. Ланцедовой и А. С. Тунтулой новая доктрина правового статуса социосубъектов [1, с. 11-23; 2, с. 15-18 и др.], сущность наиболее интересных положений которой сводятся к отражению в ряде статей Конституционного кодекса, призванного появиться в Республике Беларусь, Украине и во многих других странах со схожим правовым регулирование этих правоотношений как результат кодификации действующих Основных законов и всей системы так называемых «конституционных законов», следующих концептуальных положений:
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Фото 1. Профессор А. А. Кириченко в процессе доклада положений новой доктрины правового статуса социосубъектов вообще и молодежи в частности.
1. «Социосубъектами в контексте реализации их правового статуса являются: 

1. Физические лица. 

2. Юридические лица. 

3. Государство как суммативное образование физических и юридических лиц.

4. Межгосударственные учреждения как суммативные образования физических и юридических лиц различных государств».

2. «Правовой статус социосубъектов состоит из таких базисных категорий, как: 

Право – возможность воспользоваться определенным положительным результатом общественного развития, а отрицательным результатом общественного развития - только при наличии Национальной программы по его искоренению либо, если этого достичь нельзя, максимально возможной его минимизации. 
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Фото 2. Профессор А. А. Кириченко отвечает на вопросы участников конференции.

Свобода – такая же возможность, но с дополнительным акцентом внимания на ее альтернативности и беспрепятственности. 

Обязанность – установленное государством правило поведения, полнота и точность исполнения которого поддерживается государственным принуждением.

Интерес - возможность использовать право, свободу и/или обязанность иного социосубъекта в своих целях».

3. «Сбалансированность правового статуса социосубъектов проявляется в том, что физические лица по правовому статусу равны от рождения, т.е. имеют равный природный правовой статус.

Внутренний баланс правового статуса социосубъекта обеспечивается тем, что определенный объем его прав, свобод и интересов должен обусловливать появление соответствующего объема его обязанностей.

Внешний баланс правового статуса социосубъектов проявляется в соотношении правового статуса одного социосубъекта относительно правового статуса иного социосубъекта, что определяется возрастом и состоянием здоровья лица, а также тем, какое именно направление общественной деятельности и с какими собственно полномочиями осуществляют эти социосубъекты»

4. «Правомерность реализации правового статуса определенного социосубьекта заканчивается там, где начинается нарушение любой из базисных составляющих категорий (права, свободы, обязанности, интереса) правового статуса другого социосубьекта, когда правотворческие государственные органы обязаны избегать и искоренять конкуренцию правовых статусов различных социосубьектов, а там где это невозможно, допускать только кратковременную конкуренцию их правовых статусов, в которой должен уступать тот социосубъект, который, исходя из общечеловеческих ценностей и принципа справедливости, имеет более низкий уровень мотивации к такой реализации, а при равенстве этих уровней - тот социосубъект, реализация правового статуса которого в условиях конкуренции начинается либо должна начаться позже». 
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Фото 3. Белорусские участники научной конференции во время доклада профессором А. А. Кириченко основных положений новой доктрины правового статуса социосубъектов.

5. «Является правонарушением использование прав, свобод, обязанностей и/или интересов одного социосубъекта за счет ущемления любой из базисных категорий правового статуса иного социосубъекта, за исключением случаев конкуренции их правовых статусов, должным образом компенсационно урегулированных законом».

Предложенные редакции статей перспективного Конституционного кодекса не претендуют на завершенность и создают лишь надлежащую доктринальную основу для разработки окончательного варианта решения этих проблем, что, в свою очередь, может стать теоретической и законодательной основой для разработки наиболее эффективного, рационального и качественного правового регулирования реализации, обеспечения и восстановления в религиозных правоотношениях правового статуса социосубъектов вообще и прав, свобод, обязанностей и интересов молодежи в частности, в том числе и в столь деликатных религиозных правовотношениях.
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НОВАЯ СУДЕБНАЯ ДОКТРИНА ОБЕСПЕЧЕНИЯ ПРАВОВОГО СТАТУСА МОЛОДЕЖИ В РЕЛИГИОЗНЫХ ПРАВООТНОШЕНИЯХ

Наиболее эффективному, рациональному и качественному обеспечению и восстановлению правового статуса молодежи в религиозных правоотношениях способствует разработка системы способов обеспечения и наиболее полного восстановления правового статуса социосубъектов вообще, которую в самом общем виде можно представить таким образом : 

1. Оперативный способ, осуществляемый: 
1.1. Органами прокуратуры, на которые, согласно требований ст. 125 Конституции Республики Беларусь, возложен надзор за точным и единообразным исполнением законов, декретов, указов и иных нормативных актов министерствами и другими подведомственными Совету Министров органами, местными представительными и исполнительными органами, предприятиями, организациями и учреждениями, общественными объединениями, должностными лицами и гражданами, что, к сожалению,  Законом Украины от 02.06.2016 г., № 1401-VIII «О внесении изменений в Конституцию Украины (в отношении правосудия)» окончательно ликвидировано [1], а выстроенная система так называемых «горячих линий» губернаторов и др. оказалась в данном отношении недееспособной, поскольку укомплектована неюридическими и некомпетентными кадрами, которые, чаще всего, дают потерпевшему совет написать заявление нарушителю или в вышестоящую организацию либо обратиться с соответствующим заявлением в суд. 
1.2. Иными указанными выше государственными органами, на которые возложена обязанность обеспечивать и восстанавливать правовой статус различных видов социосубъектов, чаще всего именуемых исполнительной ветвью государственной власти.

2. Бюрократический способ, осуществляемый: 
2.1. Государственными органами в порядке рассмотрения жалоб и заявлений граждан. 
2.2. Судебными органами.
Действующая в Республике Беларусь, Украине и во всех иных государствах система судебной власти, предусматривающая отдельное существование Конституционного суда, что делает невозможным наиболее полное восстановление именно конституционного правового статуса каждого гражданина, выглядит достаточно несовершенной и коренным образом может быть реформирована на основе разработанной и последовательно развиваемой на протяжении многих лет автором, А, А Кириченко и А. С. Тунтулой новой доктрины суда как единого антиделиктного органа под научным, методическим, организационным, материально-техническим, кадровым и иным руководством Верховного Суда Украины, в составе которого в качестве первой (в отношении деяний высших должностных лиц государства и правонарушений особой сложности или общественного резонанса), апелляционной (решений соответствующих судебных палат областного суда) и кассационной (решений местных судов) инстанции должны быть Конституционная, Административная, Антикриминальная, Трудовая, Де-факто имущественно-договорная (Гражданская) и Де-юре имущественно-договорная (Хозяйственная) судебные палаты, которые целесообразно дублировать на уровне областного суда и представить соответствующей специализацией судей местных судов. 
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Фото 1. Украинские участники конференции в процессе дискуссии.
Более того, вместо Конституции Республики Беларусь, Украины и других государств и всей существующей системы так называемых «конституционных законов» должен появиться Конституционный кодекс соответствующего государства, в то время как украинское конституционное судопроизводство должно быть реформировано таким образом, чтобы вместо Кодекса административного судопроизводства Украины, Закон Украины «О Конституционном Суде Украины» и алогично принятый не парламентом, а самим Конституционным Судом Украины Регламент Конституционного Суда Украины был разработан и принят парламентом Кодекс конституционного судопроизводства Украины.

Аналогичное реформирование конституционного судопроизводства целесообразно провести и Республике Беларусь и во многих других государствах, где имеются аналогичные недостатки. В таком случае каждый гражданин государства, правовой статус которого нарушен, в том числе и в религиозных правоотношениях, не добившись оперативного восстановления своего правого статуса, мог бы обратиться в местный суд к судье конституционной специализации в случае нарушения его правового статуса, предусмотренного любым правовым актом и, в конечном итоге, Основным законом, которому должны соответствовать все текущие законы, а последним – любые подзаконные акты, которые, в свою очередь, не могут противоречить подзаконному правовому акту высшей юридической силы. 
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Фото 2. Белорусские участники конференции в процессе дискуссии.

В таком аспекте следует усовершенствовать и функции суда и других так называемых правоохранительных органов, которые более правильно именовать антиделиктными органами, и которые призваны практически осуществлять такие функции:

1. Выявление латентных правонарушений.

2. Прекращение продолжающихся правонарушений.

3. Раскрытие правонарушений.

4. Досудебное расследование или иное досудебное выяснение обстоятельств правонарушения.

5. Судебное или окончательное внесудебное разрешение дела о соответствующем правонарушении.

6. Исполнение окончательного судебного или внесудебного решения и, прежде всего, полное восстановление нарушенного правого статуса социосубъектов.

7. Проведение работы с осужденным до снятия или погашения судимости;

8. Проведение в координации со всеми иными государственными органами, должностными лицами и другими социосубъектами иных мероприятий по профилактике правонарушений, прежде всего, по устранению причин и условий, способствовавших совершению правонарушений (что должно быть сделано еще до совершения правонарушения с целью его недопущения, а уже после этого должно исследоваться наличие или отсутствие оснований для привлечения виновного лица к соответствующему виду юридической ответственности), по приготовлению надлежащих предложений по усовершенствованию соответствующего законодательного и базисного подзаконного регулирования и т.д.

9. Осуществление обобщений соответствующей антиделиктной практики и выявление ее достижений и недостатков.
10. Проведение корпоративной (ведомственной, в рамках деятельности соответствующего антиделиктного ведомства) и локальной (в рамках деятельности определенного антиделиктного органа как юридического лица) подзаконотворческой деятельности по организации работы данного антиделиктного органа и по преодолению правонарушений.
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Фото 3. Белорусские участники  конференции в процессе обсуждения доклада профессора А. А. Кириченко.
11. Осуществление научных исследований в направлении повышения эффективности, рациональности и качества антиделиктной деятельности соответствующего вида.

12. Проведение при помощи высших учебных заведений Министерства образования и науки подготовки и повышения квалификации кадров антиделиктной деятельности соответствующей специализации и субспециализации. 

13. Самостоятельное осуществление текущего повышения квалификации антиделиктологов соответствующей специализации и субспециализации.

Профилактическая функция антиделиктных органов, по мнению данного автора, является обязанностью как для такого рода специальных органов государства, так и для любых иных государственных органов и должностных лиц и для любых иных социосубъектов, которые должны способствовать антиделиктным органам в наиболее эффективном, рациональном и качественном осуществлении и всех остальных указанных функций антиделиктной деятельности [2, с. 267-269]. 
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НОВАЯ ДОКТРИНАЛЬНАЯ ОБЯЗАННОСТЬ ГОСУДАРСТВА 
ПО ОБЕСПЕЧЕНИЮ ПРАВОВОГО СТАТУСА МОЛОДЕЖИ 

В РЕЛИГИОЗНЫХ ПРАВООТНОШЕНИЯХ

Принципиально новую доктринальную основу оперативного, судебного и иного обеспечения и наиболее полного восстановления в религиозных правоотношениях правового статуса социосубъектов вообще и молодежи в частности должна составить разработанная А. А. Кириченко, Ю. А. Ланцедовой и  А. С. Тунтулой новая доктрина базисной конституционной обязанности государства и система иных тесно связанных с этим концептуальных положений правового статуса социосубъектов, которые более правильно изложить в перспективном Конституционном кодексе Республики Беларусь (Украины, иных государствах со схожим концептуальным правовым регулированием этих правоотношений) в следующей редакции:
1. «Базисную обязанность государства и основную направленность деятельности государственных органов составляют:

- познание природного (основанного на общечеловеческих ценностях и принципе справедливости) правового статуса (прав, свобод, обязанностей, интересов) социосубъектов (физических или юридических лиц либо государства или межгосударственного образования);

- правовое признание этого правового статуса социосубъектов (преобразование природных прав, свобод, обязанностей и интересов социосубъектов в субъективный правовой статус физических, юридических лиц, государства, межгосударственного образования);

- обеспечение реализации названного правового статуса указанных социосубъектов;

- наиболее полный оперативный либо судебный или иной бюрократический порядок восстановления права, свободы, обязанности и/или интереса потерпевшего социосубъекта посредством:

- возмещения физического, материального и/или первичного и вторичного морального ущерба; 

 - иного восстановления нарушенного правового статуса социосубъекта».
2. «Ухудшением правового статуса социосубъектов является:
- сужение существующего содержания и объема прав, свобод и/либо интересов физических и/или юридических лиц либо несбалансированное расширение содержания и объема их обязанностей;
- расширение существующего содержания и объема прав, свобод и/либо интересов государства и/или межгосударственных образований либо несбалансированное сужение содержания и объема их обязанностей.
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Фото 1. Украинские участники конференции отвечают на вопросы белорусских коллег. 
Не является ухудшением или улучшением правового статуса физических и/или юридических лиц расширение существующего содержания и объема обязанностей физических и/или юридических лиц либо сужение содержания или объема обязанностей государства и/или межгосударственных образований, которое сбалансировано соответствующим расширением содержания и объема прав, свобод и/либо интересов физических и/или юридических лиц».
3. «Первая ступень абсолютной недопустимости ухудшения правового статуса социосубъектов проявляется в том, что общественное развитие и, как следствие, его правовое регулирование, может осуществляться только в направлении улучшения правового статуса физических и/или юридических лиц, а потому не может приниматься новый правовой акт или вноситься изменения в действующий правовой акт, которые ухудшают содержание и объем правового статуса указанных разновидностей социосубъектов».

4. «Сущность второй ступени относительной недопустимости ухудшения правового статуса социосубъектов состоит в том, что новые правовые акты и внесенные изменения в существующие правовые акты не имеют обратной силы, то есть не распространяются на те правоотношения, которые начались до вступления данного правового акта в силу, кроме правовых актов, улучшающих правовой статус физического и/или юридического лица».
5. «Предусмотренные Общей частью Антикриминального, Административного, Трудового, Де-факто имущественно-договорного (имеется ввиду Гражданского) или Де-юре имущественно-договорного (Хозяйственного) кодекса Республики Беларусь (Украины, иных государств) деяния теряют свою общественную опасность или вредность и превращаются в правомерные общественно полезные деяния при наличии следующих обстоятельств: 
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Фото 2. Белорусские участники конференции отвечают на вопросы украинских коллег. 
1) добросовестного незнания соответствующей нормы правового акта; 

2) конкуренции норм права; 

3) кратковременной конкуренции правовых статусов различных социосубъектов; 

4) необходимой обороны; 

5) мнимой обороны; 

6) крайней необходимости; 

7) деяния в ситуации оправданного риска; 

8) задержания лица, совершившего правонарушение; 

9) совершения правонарушения вследствие психического или физического воздействия; 

10) совершение правонарушения в результате выполнения законного приказа или распоряжения; 

11) совершения правонарушения вследствие выполнения специального задания по предупреждению, выявлению, пресечению и раскрытию организованной группы правонарушителей».
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ВЗАИМООТНОШЕНИЕ НОРМ ПРАВА И НОРМ РЕЛИГИИ 
КАК ДИСТАНЦИОННЫХ СПОСОБОВ УПРАВЛЕНИЯ ВОЛЕЙ МОЛОДЕЖИ

Наиболее полно раскрыть сущность и взаимоотношение норм права и норм религии как дистанционных нормативных способов управления волей различных социосубъектов вообще и молодежи в частности в полной мере может помочь разработанная А. А. Кириченко новейшая доктрина базисных значений  права как краеугольной категории юриспруденции, проявляемая посредством ее следующих базисных характеристик:
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Фото 1. Белорусские участники конференции во время дискуссии с заведующей кафедрой теории и истории государства и права морского факультета Национального университета кораблестроения имени адмирала Макарова канд. юрид. наук. доц. Т. Н. Федоренко.
1. Право как один из дистанционных нормативных способов (наряду с нормами морали, религии, политической целесообразности) управления волей социосубъектов (регулирования общественных отношений и управления государством).

2. Право как одна из базисных составляющих категорий (наряду со свободой, обязанностью и интересом) правового статуса социосубъектов.

3. Право как суммативная категория, объединяющая все существующее в государстве правовое регулирование [1, с. 39-40; 2]. В этом аспекте особое значение приобретает первое базисное значение права, сущность которого более целесообразно рассмотреть на основе разработанной этим же автором следующей редакции новой доктрине сущности и ступенчатого видового деления способов управления волей социосубъектов:
1. Способы непосредственного управления волей социосубъектов:

1.1. Аудиторные и иные занятия с обучаемыми лицами.

1.2. Оперативные и иные совещания в юридических лицах.

1.3. Общие и иные собрания коллектива юридических лиц.

1.4. Театры и иные непосредственные выступления перед аудиторией и др.

1.5. Митинги, шествия, вече, сходы и иные публичные собрания населения.
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Фото 2. Профессор А. А. Кириченко и доцент Т. Н. Федоренко отвечают на вопросы белорусских коллег.

2. Способы дистанционного управления волей социосубъектов:

2.1. Нормативные:

2.1.1. Нормы морали.

2.1.2. Нормы религии.

2.1.3. Нормы права (материализованная форма народной власти или власти населения государства или определенной административно-территориальной единицы, т.е. определенного региона государства).
2.2.4. Нормы политической целесообразности.

2.2. Ненормативные:

2.2.1. Различные средства массовой информации, в т.ч. Интернет.

2.2.2. Книги и иная печатная продукция и т.п. [1, с. 40-41; 2].

Наиболее эффективным, рациональным, качественным и, как показал все предыдущее общественное развитие, единственно возможным способом дистанционного управления волей социосубъектов в гуманистической государстве является нормативный, то есть устное или письменное установление: 

1. Условий, при которых должно быть реализовано определенное правило поведения социсубъектов (гипотеза). 

2. Собственно такое правило поведения социосубъекта (диспозиция). 

3. Негативные последствия в виде государственного принуждения, которые должны наступить для социосубъекта, если данное правило не будет выполнено в полном объеме (санкция) [1, с. 41; 2].

Исходя из изложенного, не будет лишним подчеркнуть и семантическую несостоятельность словосочетание «нормативно-правовое регулирование» и иных производных терминов. Правовое регулирование (как и любое иное нормативное) не может существовать вне нормы. В силу этого в акценте внимания на нормативности права нет необходимости [1, с. 40, 2]. До сих пор нормы права или правовое регулирование остаются одним из самых эффективных, рациональных и качественных регуляторов общественных отношений в гуманистическом обществе или дистанционного нормативного способа управления волей социосубъектов, который только и может привести к реальному господству принципа «сила закона» или «сила власти избирателей государства или региона».
В то же время иные дистанционные нормативные (мораль, религия, политическая целесообразность) и дистанционные вненормативные способы управления волей социосубъектов призваны утвердить реализацию принципа «закон силы» или «закон меньшинства», то есть когда решение в обществе принимаются на основе волеизъявления фактически меньшинства избирателей и/или «закон неосознанного большинства», то есть, когда такого рода решения, хотя и принимаются на основе волеизъявления большинства избирателей, но неосознанно и голосующие избиратели фактически не понимают, за что именно они голосуют [1, с. 41-42; 2].

Нормы морали и нормы религии в определенной степени могут способствовать реализации и принципа «сила закона», но они по сравнению с нормами права в любом случае являются менее эффективными, рациональными и качественными способами дистанционного управления волей социосубъектов - способами регулирования общественных отношений и государственного управления. 

Исполнение норм морали поддерживается осуждением окружающих, а выполнение норм религии - спорным в контексте доказанности и перспективным (лежащим за пределами реальной жизни каждого конкретного человека) божественным контролем [1, с. 42; 2].

Наказание за нарушение норм морали и права может быть назначено вскоре после совершения правонарушения, а за нарушение норм религии - только после смерти человека. Последнее является основным отличительным признаком разграничения этих нормативных способов дистанционного управления волей социосубъектов, что, в первую очередь, и определяет несовершенство религиозных норм в таком качестве [1, с. 42; 2].

В настоящее время распространен и такой способ регулирования общественных отношений, как «политическая целесообразность», что не очень-то и отличается от управления волей иных субъектов нормами «жизни по понятиям» и подлежит возврату (вместе с системой неюридических наук с общим названием «государственное управление») в «лоно» юриспруденции и в правовое поле. Противное состояние дел неизбежно приводит к различного рода проявлениям административного произвола и к становлению антипода правового государства.

Такого рода деяния, в свою очередь, фактически означают совершению особо тяжкого преступления - к нарушению статей 1 и 8 Конституции Украины, которые провозгласили украинское государство правовым и признали действие в Украине принципа верховенства права [1, с. 42-43; 2, 3].

Любой субъект, а тем более должностное лицо или репортер СМИ или, что гораздо хуже, - политик, вне правового регулирования - потенциальный правонарушитель и чаще всего, в силу обычного степени причиненного вреда, - потенциальный особо опасный преступник [1, с. 43; 2].

Необходимо, чтобы все государственные руководители, особенно высшего звена, имели базовое высшее образование уровня магистра по одному из направлений общественной деятельности по производству общественно полезных потребительских стоимостей (товаров, услуг) и второе высшее юридическое образование уровня магистра, что стало бы неплохой профессиональной основой для эффективного, рационального и качественного обеспечения и наиболее полного оперативного восстановления в религиозных правоотношениях правового статуса молодежи.
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ОСОБЕННОСТИ ВЛИЯНИЯ НОРМ ПРАВА 
НА ПРОЦЕСС СЕКУЛЯРИЗАЦИИ 
Религия - это базовый элемент любой цивилизации, который свидетельствует о степени духовности общества. Однако, здесь прослеживается противоречие. Будучи глубоким основанием, это понятие не осознается в этом смысле. Религиозное сознание - это древнеший вид сознания среди других видов человеческого сознания. Одной из причин обьединения людей была именно религия, тогда как все остальные объединения имели уже производный, вторичный характер.
Отношение людей к религии, ее роль в жизни человека и общества рассматривали и анализировали в своих работах такие исследователи, как Ю. Борунков, У. Джеймс, Б. Куценок, Б. Лобовик, З. Фрейд, Э. Фромм, К. Юнг, В. Цыба, С. Хассен, А. Сафронов, Ю. Макселон и др.
В период глобализации всех общественных процессов, религия является тем фактором, который не только объединяет граждан, но и может служить разъединяющим фактором. Религиозные войны побуждают активную молодежь действовать радикально. 
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Фото 1. Белорусские участники конференции во время доклада доцента  кафедры правоведения канд. юрид. наук И. Н. Дмитрук.

Сейчас, в период глубокой трансформации общественных отношений, религия претерпела существенные изменения само строение общества. Противоречия между системами институционного ценностей до и в ходе трансформационных процессов привели к нарушению принципа преемственности старших и подрастающих поколений. Особенно ярко это заметно на примере привлечения к религии, такого социального института, когда в одной семье родители могут быть атеистами, а дети – верующими, и это довольно типичная ситуация. [3]

Роль религии в жизни нынешней молодежи многогранна. Влияние религии, по сравнению с другими социальными институтами, несколько ограниченно, хотя имеет свои специфические особенности, которые еще требуют исследования. Поэтому в нынешних условиях изучения отношения молодежи к религии становится исключительно важным делом. Следует отметить ответственную роль права в этом процессе. Ведь урегулирования и охрана таких специфических общественных отношений дает возможность соблюдать права и свободы всех субъектов, не нарушая при этом их правовой статус.

Следует отметить осознание молодежью того, что переход от массового атеизма к широкому распространению религиозности обусловлен преимущественно данью моде, чем убеждениями граждан.

Секуляризация (от лат. Saeculapis - светский) - это процесс освобождения от религиозного, сакрального. Секуляризация связана с уменьшением влияния религии на духовность и общественные отношения. Это означает, что общество все больше склоняется к тому, чтобы рассматривать жизнь в отрыве от какой-либо связи с Богом или религией. Происходит постепенное размывание веры в сверхъестественное; в представлениях людей все, что происходит, ограничивается только этим миром и эмпирическим опытом. [2]
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Фото 2. Белорусская студентка-докладчик отвечат на вопрос доцента кафедры правоведения канд. юрид. наук И. Н. Дмитрук.

Религиозными ценностями чаще всего пренебрегают, а церковь как институт теряет свое влияние в обществе. Секуляризованный человек, как и общество в целом, может не отвергать религию сознательно, но в повседневной жизни религия играет все меньшую роль. Типичный секуляризованный человек формально относит себя к какой-то религии, но не выполняет ее требований.

Секуляризация как раз и проявляется в том, что человек может верить в Бога, но у него нет твердой уверенности, что Бог постоянно присутствует в его повседневной жизни.

Роль религии в повседневной жизни молодежи пока носит лишь номинальный, поверхностный характер, уступая значимости влияния другим социальным институтам. Сущность отношение молодежи к религии не соответствует ее внутреннему убеждению, а является данью моде, поскольку существуют указанные выше противоречия между отнесением себя к определенной религиозной конфессии и ощущением себя верующим человеком, выполнением определенных религиозных действий.

Поэтому большое значение имеют общественные религиозные организации, которые поддерживали человека в его убеждениях. Однако правовой статус таких организаций крайне нуждается в четком урегулировании.

На современном этапе развития гражданского общества главной задачей общественных религиозных организаций должно стать налаживание постоянного взаимодействия, коммуникации между обществом и государством. Именно религиозные организации могут стать реальными каналами представительства всего спектра общественных интересов молодежи, посредниками между их носителями и властью или старшим поколением.

Современная тенденция к чрезмерной политизации права на объединение отражается на законодательной базе и может приводить к негативным последствиям в практике реализации данного права. Поэтому необходимо совершенствование нормативно-правовой базы функционирования объединений граждан, в том числе в части разграничения их религиозной активности и деятельности, направленной на решение неполитических проблем, реализацию их права на свободу вероисповедания. Действующие в данной сфере правовые нормы изданы в разное время, составляют согласованной системы и не решают многие проблемы, возникающие при легализации и функционировании таких общественных организаций. [4]

Выводы:

Религиозная организация, в связи с трансформацией общества, претерпела определенные изменения - произошел переход от массового атеизма к широкому распространению как традиционных религий, так и других религиозных объединений. Отношение студентов к религии, вследствие общественных трансформационных процессов, изменилось с отрицательного (когда религия  отвергалась, считалась ложной) на положительное (религиозная жизнь считается свободным проявлением мировоззренческих убеждений и духовности личности). 
Отношение молодежи к религии отражает трансформационные преобразования в обществе - произошел переход от полного отрицания религии в благосклонного отношения к ней, отнесение себя к соответствующему религиозному течению, люди знают, что происходит в религиозной институции. Сущность отношения к религии не соответствует внутреннему убеждению молодежи, объясняется секуляризованию молодых людей. Особенность украинской секуляризации заключается в том, что она происходит на фоне религиозного возрождения, обусловленного трансформацией общества.
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